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中国与“一带一路”沿线国家跨国
专利合作特征研究
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摘 要 ［目的 /意义］实施“一带一路”专利布局，进而导航中国企业在该区域的海外布局、对外合作与投资，离不
开中国在“一带一路”区域的专利情报信息。［方法 /过程］利用全球专利数据库( PATSTAT ) 2001－2015 年中国与
“一带一路”沿线国家的专利合作数据，采用情报分析方法挖掘我国在“一带一路”专利合作特征，包括合作规模、合
作网络地位、合作的区域及技术领域分布等。［结果 /结论］研究发现:伴随日益密切的经济往来，中国与“一带一
路”跨国专利合作日益频繁;中国在“一带一路”跨国专利合作网络中的核心地位初步确立，且影响力不断上升;中
国与“一带一路”跨国专利活动存在地域上的非均衡性，但地域间差异在不断缩小;中国与“一带一路”跨国专利合
作目前仍专精于少数技术领域，亟需向专利合作多样化发展。
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Research on the Characteristics of International Patent Cooperation between
China and Countries Alongside One Belt and One Road Area

Zhang Mingqian Deng Minmin
( School of Economics and Finance，Shanghai International Studies University，Shanghai 200083)

Abstract ［Purpose /Significance］To establish the patent layout of One Belt and One Road，and then help Chinese enterprises to estab-

lish overseas layout，cooperate and invest abroad in this area，patent intelligence information on One Belt and One Road is an absolute ne-

cessity．［Method /Process］Using patent cooperation data between China and countries alongside One Belt and One Road Area during the

period of 2001– 2015 from the World Patent Statistical Database ( PATSTAT) ，this paper explores the characteristics of patent coopera-

tion distribution of China in One Belt and One Road Area，including the scale，status in network，regional and technology pattern of coop-

eration，by means of information analysis．［Result /Conclusion］The research shows that，firstly，with the closer economic ties，interna-

tional patent cooperation between both sides are becoming more frequent; secondly，China’s role as the core in the network of multination-

al patent cooperation has been established initially ; thirdly ，despite the regional imbalance of transnational patent cooperation between both

sides，the gap is narrowing ; finally，the multinational patent cooperation between both sides focuses only on some technological fields and

thus urgently calls for a diversified development in future．
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1 研究背景及意义

在经济全球化深入发展以及中国“一带一路”战
略推进实施的大背景下，产能国际转移既是化解中国

过剩产能的有效宏观治理举措，也是中国巨额外汇储
备找到理想出路，助力“中国制造”走向世界，占据产
业链制高点的可行路径。纵观发达国家产能国际转移
的过程，无不伴随着专利布局等知识产权战略的密切
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配合［1］。国家知识产权局陈智国( 2015) 关于主要发
达国家在华专利布局的研究表明，主要发达国家在华
授权专利量已占据我国专利总授权量的一半，且自
2001年中国加入世界贸易组织后，各国在中国的专利
布局尤为显著，发达国家对我国的专利布局几乎渗透
到了所有技术领域［2］。发达国家不断加速的专利布局
表明，在经济全球化的背景下，知识产权与贸易合作、
产能国际转移具有不可分割的密切联系。

与东道主国家建立专利合作关系是海外专利布局
的一个重要手段［3］。Bergek( 2010) 关于企业跨国专利
的调查显示，83%的跨国专利活动都是通过跨国合作
形式完成的［4］。本文拟利用我国与“一带一路”沿线
国家的跨国专利合作数据，反映我国在“一带一路”专
利布局的特征，具体包括我国与“一带一路”沿线国家
跨国专利合作规模、我国在“一带一路”跨国专利合作
网络中所处地位、我国与“一带一路”跨国专利合作的
区域及技术领域分布特征等。为我国及早开展在“一
带一路”的专利布局，制定适合的知识产权保护策略，
进而导航中国企业在该区域的海外布局、对外合作与
投资奠定专利情报基础。

2 数据来源及研究区域

2．1 数据来源 专利跨国合作主要有两种形式: 一
是跨国的合作发明; 二是跨国的专利所有权［5］，由于专
利制度在于为专利权人提供有效的保护，因此本研究
界定的专利跨国合作是指中国与“一带一路”沿线国
家的跨国专利所有权。本研究数据来源为欧洲专利局
开发的全球专利数据库( PATSTAT ) ，该数据库收录了
包括欧洲专利局 ( EPO ) 、美国专利商标局 ( USPTO ) 、
日本专利局 ( JPO ) ，中国知识产权局 ( SIPO ) 、世界知
识产权组织 ( WIPO ) 等多个专利机构的专利信息［6］，
该数据库提供专利权人的具体信息，本研究按照专利
权人所属国家进行检索，将专利权人所属国包括两个
或者两个以上国家的作为跨国专利合作数据。
2．2 研究区域 “一带一路”是一个开放的经济合

作区域，该区域知识产权环
境复杂，涉及的国家和地区
在知识产权制度、知识产权
运用及管理水平方面差距
明显。因此本研究根据地
域和制度的邻域性，将该区
域分为包括中亚 5 国、蒙
俄、东南亚 11国、中东欧 19
国、南亚 8 国以及西亚、中
东 19 国在内的六大板块
( 表 1) 。

表 1 “一带一路”沿线国家所属区域范围的界定［7］

板块 主要国别

蒙俄 蒙古和俄罗斯

中亚 5国
哈萨克斯坦、乌兹别克斯坦、土库曼斯坦、塔吉克斯坦和吉
尔吉斯斯坦

东南亚 11
国

新加坡、马来西亚、印度尼西亚、缅甸、泰国、老挝、柬埔寨、
越南、文莱，菲律宾、东帝汶

南亚 8国
印度、巴基斯坦、孟加拉国、阿富汗、斯里兰卡、马尔代夫、
尼泊尔和不丹

中东欧 19
国

波兰、立陶宛、爱沙尼亚、拉脱维亚、捷克、斯洛伐克、匈牙
利、斯洛文尼亚、克罗地亚、波黑、黑山、塞尔维亚、阿尔巴
尼亚、罗马尼亚、保加利亚、马其顿、乌克兰、白俄罗斯、摩
尔多瓦

西亚、中东
19国

伊朗、伊拉克、土耳其、叙利亚、约旦、黎巴嫩、以色列、巴勒
斯坦、沙特阿拉伯、也门、阿曼、阿联酋、卡塔尔、科威特、巴
林、格鲁吉亚、阿塞拜疆、埃及、亚美尼亚

3 中国与“一带一路”沿线国家专利合作特征分析

3．1 中国与“一带一路”跨国专利合作日益频繁且
与经济合作密不可分 2001－2015年，我国与“一带一
路”沿线国家双边贸易额稳步攀升，从 2001 年的 840
亿美元上升至 2015年的 10 020亿美元［8］，伴随日益密
切的经济往来，我国与该区域在科技领域的交往也日
益频繁，图 1显示跨国专利合作从 2001 年的 16 项上
升至 2013年的 360项，我国与该区域的跨国专利合作
数占该区域所辖国家间跨国专利合作总数的份额也从
2001年的 7%上升至 2013年的 37%( 专利数据公开具
有滞后性，2014 和 2015 年专利数据仅为部分数据) 。
其间 2004年、2009年和 2014 年出现了明显的上升拐
点。2001年加入 WTO 后，越来越多中国企业走出国
门，我国与“一带一路”沿线国家专利合作在 2004 年
出现了第一个急速上升的拐点; 2008 年世界性经济危
机的影响下，我国与“一带一路”沿线国家的经济往来
和专利合作均出现了小幅下滑，但在奥运会成功举办
的刺激下，中国与“一带一路”沿线国家科技领域的合
作迅速摆脱了经济危机的影响，在 2009年出现了第二
个上升拐点，不论是专利合作的绝对数额还是在该区

图 1 2001－2015年中国在”一带一路”跨国专利合作及占比趋势图
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域跨国专利合作中的相对份额，均出现了更快的上升
态势; 2013年“一带一路”战略正式提出，尽管由于专
利数据公开的滞后性，2014 年和 2015 年的跨国专利
合作绝对数仅为部分数据，但从图 1 仍可以看到我国
与“一带一路”跨国专利合作所占份额，在 2014 年进
入了新的增长快车道。
3．2 中国在“一带一路”跨国专利合作网络中的核

心地位初步确立且影响力不断上升 前述跨国专利合
作数据可以衡量我国与“一带一路”跨国专利合作的
活跃程度，为了刻画我国在“一带一路”跨国专利合作
网络中所处的地位，本研究利用社会网络分析软件
Ucinet6绘制了我国与“一带一路”沿线伙伴国之间的
专利合作网络图，网络图采用 Principal components
layout( 主成分显示) 展示，所有节点国家依据入度大
小，从左至右依次分散排列［9－10］。为尽可能减小跨国
专利合作数据年度波动对分析结果的影响，本研究以
5年为一个观测周期，分别给出了 2001－2005 年、2006
－2010年和 2011－2015年中国与“一带一路”跨国专利
合作网络图( 见图 2) 。而且为了反映中国与“一带一
路”跨国专利合作网络整体的属性特征，本研究还报
告了网络密度和群体程度中心性两个重要的社会网络
分析指标( 见表 2) 。
表 2 2001－2015 年中国与“一带一路”跨国专利合作网络整体分析

网络指标 2001－2005年 2006－2010年 2011－2015年

密度 1．46 2．08 2．38

群体程度中心性( %) 5．74 3．91 3．61

网络密度指标用来衡量跨国专利合作网络中各节
点国家专利合作的紧密程度。密度越大，表明网络中
节点国家间专利合作联系越紧密。群体程度中心性指

标可以衡量跨国专利合作网络中核心国的集权程度。
群体程度中心性数值越大，表明跨国专利合作网络内
部联系越集中于少数核心国家［9］。

表 2显示，中国与“一带一路”跨国专利合作网络
密度在 2001－2015 年不断增加，说明中国与“一带一
路”沿线国家彼此之间在科技领域的合作越来越频
繁，与此相呼应，图 2对比 3个不同年份区间的专利合
作网络图同样可以发现网络内部联系越来越密集。另
外，表 2反映 2001－2015 年该网络的群体程度中心性
指标不断下降，结合图 2 可知，中国与“一带一路”跨
国专利合作网络正处于重建网络核心的阶段。2001－
2005年网络核心国为俄罗斯，但作为第一核心国的俄
罗斯，他的专利合作伙伴国具有明显的地域特征，与其
存在密切的跨国专利合作关系的国家多为乌克兰、捷
克等中东欧国家，而此时中国仅为次核心国，而且与中
国存在专利合作关系的多为新加坡、印度、马来西亚等
东南亚和南亚国家( 见图 2( a) ) ; 2006－2010 年中国在
“一带一路”跨国专利合作网络中的影响力不断增强，
从中国出发的连接线越来越密集，而且中国在网络图
中的位置向中间移动，表明与中国建立密切专利合作
关系的伙伴国已不再局限于东南亚和南亚地区，中国
与“一带一路”其他子区域国家的专利合作越来越频
繁( 见图 2( b) ) ; 2011－2015 年，中国在图中的位置继
续向中间移动，表明中国已与“一带一路”大部分国家
建立了专利合作关系，已初步确立了其在“一带一路”
专利合作网络中的核心国地位，截至 2015年中国已与
“一带一路”沿线 41 个国家建立了专利合作关系，几
乎遍布“一带一路”的各个子区域( 见图 2( c) ) 。

图 2 2001－2015年中国与“一带一路”跨国专利合作网络图

为了跟踪中国在“一带一路”跨国专利合作网络
地位的变化，本研究还报告了 2001 － 2015 年中国与
“一带一路”跨国专利网络中处在前 10 位的核心国家
及其节点程度中心性指标( 见表 3) 。核心国家的节点

程度中心性指标是核心国家所拥有的直接联系数量，
其值越高，说明跨国专利合作网络中某核心国家与较
多国家建立了专利合作关系，以此反映核心国家的网
络重要性和影响力［9］。表 3 显示，2001－2015 年，中国
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在“一带一路”跨国专利合作网络的程度中心性逐步
上升，由 2001－2005年的第六位，上升为 2006－2010年
的第三位，并在 2011－2015 年超越俄罗斯和新加坡成
为在“一带一路”跨国专利合作网络中程度中心性最
大的国家，节点程度中心性越大，说明我国在“一带一
路”跨国专利合作网络中的影响力越大，可见我国在
与“一带一路”沿线国家组成的专利合作网络中，越来
越发挥主导性作用。
表 3 2001－2015年中国与“一带一路”跨国专利合作网络程度中心性

排名
2001－2005年 2006－2010年 2011－2015年

国家 值( %) 国家 值( %) 国家 值( %)

1 俄罗斯 24．4 俄罗斯 15．4 中国 17．7

2 乌克兰 12．0 新加坡 14．3 新加坡 16．2

3 新加坡 10．7 中国 11．4 俄罗斯 11．9

4 以色列 7．3 乌克兰 9．1 印度 9．7

5 马来西亚 5．3 印度 8．1 以色列 6．3

6 中国 5．1 以色列 8．0 乌克兰 5．3

7 捷克 4．4 马来西亚 6．9 马来西亚 5．2

8 印度 3．9 捷克 3．1 波兰 2．8

9 斯洛伐克 3．5 白俄罗斯 2．1 沙特阿拉伯 2．7

10 白俄罗斯 3．0 斯洛伐克 1．9 捷克 2．7

鉴于美国和日本作为技术输出大国和专利强国，
它们在“一带一路”的专利布局必然会制约和影响我
国在“一带一路”跨国专利网络中的地位［11－12］。因此，
本研究还进一步给出了考虑美国和日本影响的“一带
一路”专利合作网络核心国的节点程度中心性指标
( 见表 4) 。表 4显示加入美、日影响后“一带一路”跨
国专利合作格局发生了调整。首先，由于和美、日之间
专利合作联系疏密程度的差异，处于前十位的核心国
家名次发生了改变，原来处于第 1 位的俄罗斯在加入
美、日的跨国专利合作网络中心性降低，与此相对应，
中国、印度、以色列等国由于与美、日比较密切的专利
合作关系，在新网络中的位次提升;其次，在考虑美、日
影响的专利合作网络中，中国的影响力仍然表现为不
断上升的态势，中国从 2001－2005 年的第 4 名上升至
2011－2015年的第 3 名，节点程度中心性值从 2001－
2005年的 4．5%上升为 2011－2015年的 13．5% ;更值得
关注的是，与中国在“一带一路”跨国专利合作网络中
的程度中心性指标值不断上升相对应的是，日本在该
区域程度中心性指标值不断下降，截至 2015 年中、日
之间的差距已由 2001－2005年的 22．4( 日本 26．9、中国
4．5) 缩小为 1．4( 日本 14．9、中国 13．5) 。总的来说，美
国在该地区专利合作网络中的技术霸主地位不容小
觑，稳固地占据着“一带一路”跨国专利合作网络的核
心地位，但仍可以看到，中国的影响力正在逐渐上升。
我国作为“一带一路”最早的倡导者和其沿线最大的
经济体，随着“一带一路”战略的逐步推进，我国与相

关国家技术合作水平的逐渐提升，我国在未来与美、日
在该区域技术影响力的差距将进一步缩小，成为真正
意义上的技术强国。

表 4 2001－2015年加入美、日影响的中国与“一带一路”

跨国专利合作网络程度中心性

排名
2001－2005年 2006－2010年 2011－2015年

国家 值( %) 国家 值( %) 国家 值( %)

1 美国 43．8 美国 44．8 美国 44．7

2 日本 26．9 日本 19．3 日本 14．9

3 以色列 7．4 中国 9．2 中国 13．5

4 中国 4．5 印度 7．2 印度 8．9

5 俄罗斯 3．7 以色列 6．4 以色列 5．6

6 印度 3．2 新加坡 3．8 新加坡 3．5

7 新加坡 3．0 俄罗斯 2．4 俄罗斯 2．0

8 乌克兰 1．3 马来西亚 1．0 马来西亚 1．0

9 马来西亚 0．8 乌克兰 0．8 沙特阿拉伯 0．9

10 波兰 0．7 捷克 0．6 捷克 0．7

3．3 中国与“一带一路”跨国专利活动存在地域不
均衡性，但差异在不断缩小 由于历史文化、地理距离
和国家政策等原因，我国与“一带一路”各子区域的专
利合作存在一定的不均衡性。为了反映我国与“一带
一路”跨国专利合作的区域分布特征，衡量我国与“一
带一路”各子区域专利合作关系的强度，本研究报告
了 2001－2015 年我国与“一带一路”各子区域进行跨
国专利合作的数据( 见表 5) 。
表 5 2001－2015年中国在“一带一路”各子区域专利合作分布表

年份 东南亚 蒙俄 南亚 西亚、中东 中东欧 中亚 变异系数

2001 15 0 0 0 0 0 2．45

2002 20 3 5 1 1 0 1．51

2003 17 1 2 3 3 0 1．46

2004 21 1 4 1 0 0 1．83

2005 32 4 7 3 2 0 1．50

2006 53 6 10 11 4 0 1．39

2007 73 4 17 14 4 0 1．47

2008 69 5 36 27 3 0 1．14

2009 96 7 33 20 12 0 1．26

2010 138 9 56 42 12 0 1．20

2011 173 15 70 31 22 0 1．23

2012 194 15 83 45 31 0 1．16

2013 185 30 73 35 37 0 1．09

2014 141 42 27 19 14 0 1．26

2015 105 16 10 14 13 0 1．48

总计 1332 158 433 266 158 0 1．23

注:由于专利数据公开的时滞性，2014－2015年仅为部分数据

从 2001－2015 年我国与“一带一路”各子区域专
利合作总额来看，我国与东南亚国家的专利合作强度
最大，中国与东南亚国家有着深厚的历史文化渊源，且
地理位置相依、外交关系稳定，自古以来各领域合作交
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流甚广，2001－2015 年间我国与东南亚各国专利合作
总数 1332件，占中国与“一带一路”跨国专利合作总
数的 56．8% ; 2001－2015 年间我国与南亚 8 国的专利
合作数为 433件，占我国与“一带一路”跨国专利合作
总数的 18．4%，位居次席，南亚国家与我国地理相邻，
拥有大量的人口，市场潜力非常大，印度作为南亚的大
国，是我国在南亚地区重要的专利合作伙伴国;接下来
是西亚及中东 19国，该地区与我国专利合作份额占到
11．3%，近年来，中国与西亚、中东国家签订了一批促
进双边合作的协定，带动了多领域技术合作的逐年增
长。与中东欧 19国和蒙俄的专利合作以 6．7%的比重
紧随其后，我国与中东欧国家地理距离相隔较远、历史
文化渊源尚浅。但中东欧作为转型经济体的代表，近
年来正经历从新兴经济体向发达经济体过渡阶段，对
我国有较大的融资需求，因此加大对该地区的投资，加
强专利合作变得可行而且必要。我国与蒙俄的专利合
作同样处于较低水平; 而中亚 5 国与我国的专利合作
关系目前仍停留在零阶段，中亚 5 国地处亚欧大陆中
心地带，由于计划经济体制，经济结构单一，经济基础
薄弱，尽管拥有大量的矿产资源，但是投资少，开发水
平低。但我国与中亚地区 2014 年双边贸易额已经达
到 450亿美元，相比 2001年增长了 28倍，伴随着贸易
合作的飞速增长，我国与中亚地区的技术合作潜力无
穷［13－18］。

表 5中我国与“一带一路”各子区域分年度专利
合作数据表明，除中亚地区外，我国与“一带一路”其
他子区域的跨国专利合作活动均表现为逐年上升的趋
势，尽管目前我国在该区域的专利合作仍存在区域分
布不平衡的现实状况，但反映区域间差异的变异系数
呈现不断下降的趋势，表明我国与“一带一路”各子区
域在科技领域合作的差异正在逐步缩小。
3．4 中国与“一带一路”跨国专利合作技术领域比

较集中，亟需多样化发展 国际专利分类号 ( IPC ) 是
国际通用的专利分类检索依据，但为了使专利信息更
有效地反映技术领域的最新进展，PATSTAT 数据库基
于世界知识产权组织 ( WIPO ) 发布的《国际专利分类
号与技术领域对照表》，提供专利信息的技术领域分
类检索功能，从而为运用专利信息分析不同技术领域
的创新动态提供了更为权威的分类方法。本研究按照
专利信息的技术领域分类法对中国与“一带一路”的
专利合作数据进行了 5 大技术领域及 35 个子技术领
域的分类检索，并报告了中国与“一带一路”在各技术
领域的专利合作数据 ( 见表 6) ，反映中国与“一带一
路”沿线国家在各技术领域专利合作的广度和强度，
表 6显示中国与“一带一路”沿线国家的专利合作基
本覆盖了 5大技术领域的 35个子技术领域，但在不同

技术领域专利合作的强度存在较大差异，2001－2015
年中国与“一带一路”沿线国家专利合作主要集中在
电气工程和化学技术领域，其中处于前 5 位的子技术
领域依次为:计算机技术( 339项) 、数字通信技术( 252
项) 、有机精细化学技术( 246 项) 、声像技术( 215 项)
和半导体技术( 180 项) 。专利数量的累积，在经济意
义上意味着对高附加值乃至新产业发展控制权的争夺
能力［19］。由此可见，我国已通过与“一带一路”沿线国
家进行专利合作，参与到该区域几乎所有技术领域的
竞争环节，但不同技术领域合作的强度差异又表明，目
前中国与“一带一路”沿线国家专利合作仍处于精专
于少数技术领域的阶段。为了尽快提升我国在“一带
一路”技术领域的影响力，摆脱技术强国形成的技术
领域锁定、减少“一带一路”战略实施过程中可能遭遇
的来自技术领域锁定带来的外部冲击，我国在“一带
一路”应该在精专于少数技术领域后，迅速扩大与“一
带一路”沿线国家专利合作的技术范围，向技术合作
多样化发展。

表 6 2001－2015年中国与“一带一路”沿线地区

专利合作的技术领域分布

技术

领域
子技术领域

专利

合作数

技术

领域
子技术领域

专利

合作数

电

气

工

程

电气机械设备及电能 177
声像技术 215
电信 143
数字通信 252
基础通信方法 35
计算机技术 339
管理信息技术方法 50
半导体 180

工

具

光学 55
测量 72
生物材料分析 32
控制 26
医疗技术 58

化

学

有机精细化学 246
生物技术 91
药品 161
高分子化学及聚合物 101
食品化学 78

化

学

基础材料化学 130
材料及冶金 44
表面技术及涂敷 91
微观结构和纳米 22
化学工程 72
环境技术 30

机

械

工

程

搬运 39
机床 51
发动机、泵、涡轮机 18
纺织造纸 39
其他特殊机器 75
热处理及设备 24
机械零件 25
交通 17

其

他

家具和娱乐 28
其他消费品 40
土木工程 41

为了进一步考察中国与“一带一路”专利合作技
术领域在各子区域的分布特点，制定有针对性的区域
专利合作推进政策。本研究还绘制了 2001－2015中国
与“一带一路”专利合作技术领域与子区域的对应分
析图，本研究根据 35 个子技术领域与 5 个子区域( 即
东南亚、南亚、中东欧、西亚与中东、蒙俄) 在对应分析
图的位置揭示中国与“一带一路”专利合作的技术领
域所具有的区域分布特点( 见图 3) ［20］。图 3 显示，东
南亚和南亚地区同处于子技术领域较密集的一、四象
限，表明中国与这两个区域的专利合作比较普遍地存
在于多个技术领域，这与我国同东南亚和南亚国家长
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久以来保持比较良好的专利合作关系的结论相一致;
东南亚和南亚地区分属于两个不同的象限，表明中国
与这两个区域专利合作的技术领域偏好存在一定的差
异，相对于东南亚地区而言，南亚地区更远离坐标原
点，表明中国与东南亚的专利合作的技术领域分布相
对比较均衡，而南亚地区更专业化于某些特定的技术
领域，其中在中国与东南亚地区专利合作的众多领域
中表现最为突出的 3个技术领域分别为:声像技术、计
算机技术和半导体技术，而中国与南亚地区的专利合
作更专精于有机化学技术领域。与东南亚和南亚地区
不同，蒙俄、中东欧、西亚与中东地区均落在技术领域
比较稀疏的二、三象限，表明中国与这三个区域的专利
合作涉及技术领域范围还比较窄，其中中国与蒙俄地
区的专利合作主要集中在电信和数字通信技术领域，
中国与“一带一路”在机械零件方面为数不多的专利
合作成果主要分布在中东欧地区。

图 3 2001－2015中国与“一带一路”专利合作技术

领域———子区域对应图

4 结论与建议

基于我国与“一带一路”长久以来即有的双边、多
边合作机制，中国与“一带一路”沿线国家已经建立了
密切的专利合作关系，而且在中国与“一带一路”跨国
专利合作网络中，我国已初步确立了核心国地位，与越
来越多的“一带一路”国家在大部分技术领域建立了
专利合作关系，作为“一带一路”最早的倡导者和其沿
线最大的经济体，随着“一带一路”战略的逐步推进，
我国与相关国家技术合作水平在逐渐提升，我国在
“一带一路”科技领域合作中发挥着越来越重要的作
用。但同样应该看到，目前我国与美国、日本等技术强
国仍存在一定的差距，在“一带一路”的跨国专利合作
仍存在区域分布不平衡、专精于少数技术领域的现实
问题。

为了尽快提升我国在“一带一路”技术领域的影
响力，为企业赢得国际市场竞争优势，尽量减少企业

‘走出去’过程中可能遭遇的知识产权国际纠纷，降低
“一带一路”战略实施过程中少数技术领域锁定带来
的外部冲击。建议国家建立促进国际专利合作机制的
政策，秉承“和平合作、开放包容、互学互鉴、互利共
赢”的丝路精神，巩固和加强中国与“一带一路”沿线
国家的国际专利合作与交流，推动“走出去”企业积累
和运用国际专利资产，作为跨国合作与投资中的战略
资产，提升合作品质; 培育国际专利合作金融服务平
台，可利用专为“一带一路”沿线国家基础设施、资源
开发、产业合作和金融合作等与互联互通有关的项目
提供投融资支持的“丝路基金”专门设立国际专利合
作基金，鼓励创新活动国际化，帮助企业寻求新的技术
竞争优势，更好地适应国际市场以及降低研发成本，有
效地应对全球化带来的挑战;引导中国与“一带一路”
跨国专利合作扩大技术基础，转向专利合作技术领域
多样化发展。
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与冲突属性，在整合微观与宏观的情报规律、整合不同
部门的情报规律时，逻辑生硬冲突、论证论述困难。d．
学术结构上严重依赖美国情报理论，以引进为主、自主
创新为辅，在课题设立、问题假设、逻辑推导、实证研究
等方面缺乏独立性，在结合中国国情方面明显不足，不
重视中西方国家体制差异与情报伦理传统，导致引进
的理论对现实问题的解释力较差、指导能力较弱。e．
学术研究力量各自为战，部门隔阂严重，缺乏联合研究
机制。

4 中国情报学派的历史使命

人类进入 21世纪以后，世界形势正在发生自苏联
解体以来最严重的变化，全球格局逐步进入类似于中
国春秋战国时期的大国竞合状态，这为中国情报学派
的崛起提供了历史机遇。2014 年 1 月，中共中央正式
设立国家安全委员会，随后确立了总体国家安全观，为
中国情报学派的发展提出了国家命题。如何在新的历
史时期，突破美国以美元、信息、传媒和军事构筑的世
界霸权体系，实现中国倡导的和平、发展、合作、共赢的
世界新秩序，是中国情报学派的理论命题。因此可以
预测，中国情报学派未来至少应解决情报部门理论的
统一化、情报工作与部门工作的融合化、情报参与国家
治理的制度化三大问题，即 a．通过跨领域的学术交流
和联合研究项目，统一军事、安全、公安、经济、科技等
部门情报思想，形成融通古今中外的服务于中国特色
社会主义的情报理论创新体系; b．通过情报智库建设、
情报高等教育体系建设，解决当代中国情报工作实践
中情报与统一战线的结合、情报与外交的结合、情报与
经济的结合、情报与科技的结合、情报与反恐的结合、
情报与网络治理的结合、情报立法等重大理论建设与
组织建设问题; c．构建中国国家情报理论体系，参与国
家情报与安全制度建设、法制建设与机构建设，承接国
家重大理论项目、参与国家情报立法、参与国家“一带
一路”体系，全面服务于国家安全与发展的现代化治

理。
中国情报学派只有在这些关涉自身命运与国家命

运问题的解决过程中，通过完善理论进而纠正混乱的
学科设置成为中国情报学科教育的正统，通过成功实
践进而获得社会认可成为中国情报应用的主流，通过
服务于治理进而形成国家制度成为中国国家安全体系
的核心，唯有如此才能成就自身的历史地位。

5 结 语

中国情报学派在过往的理论建设与社会实践中，
已经取得了巨大的成就。面对未来的历史重任，中国
情报学派应当继续发扬坚忍不拔、奋勇前进的精神，为
国谋略，为民鼓呼。相信中国情报学派会成为中国情
报历史乃至世界情报历史的一颗不朽明珠。
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